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Do wyjatkowego zdarzenia dotyczacego nieoczekiwanego zwiazania grupy kobiercéw perskich z pol-
skimi manufakturami doszto podczas trzeciej wystawy Swiatowej, ktéra prezentowana byta od 1 maja
do 31 pazdziernika 1878 roku w salach paryskiego patacu Trocadéro. Spora przestrzen organizatorzy
przeznaczyli tam takze na ,sale polska”, ktéra z inicjatywy Wtadystawa ksiecia Czartoryskiego wypet-
ni¢ miaty zabytki sztuki polskiej, zgromadzone staraniem polskiej arystokracji. Kilka lat pdzZniej, w roku
1882, autor tej wielkiej inicjatywy, ktérej zadaniem byto, jak méwit, ,dawanie swiadectwa”, w odczycie
wygtoszonym w Hotel Lambert, opisat znaczenie eksponowania zabytkéw, ktore ,figurowaty na réz-
nych wystawach, a mianowicie na wystawie retrospektywnej w r. 1865 i w dziale historycznym ostatniej
wielkiej wystawy roku 1878, na ktérych otrzymatem osobne dla nich sale pod specjalnym oznaczeniem:
«POLOGNE». Wskutek tego wzniecit sie w $wiecie naukowo-artystycznym interes dla naszych rzeczy,
jako dotad nieznanych i objawit sie¢ w odno$nych publikacjach po pismach tej gatezi poswieconych™.
Otwarcie ogromnej wystawy Swiatowej, ktorg lapidarnie bardzo trafnie okreslit recenzent na tamach
»Biblioteki Warszawskiej” jako ,,mikrokosmos mieszczacy w sobie ptody geniuszu wszystkich na ziemi
ludéw"?, poprzedzity wielomiesieczne przygotowania przeprowadzane zar6wno przez organizatoréw,
jak i przez kazdego z uczestnikéw. Szczego6lne trudnosci wynikajace z aktualnej sytuacji politycznej
mieli do pokonania organizatorzy polskiej ekspozycji. Dtugo i szczegétowo dyskutowali na temat za-
kresu merytorycznego pokazu, mozliwosci technicznych, sposobéw finansowania i wreszcie praktycz-
nych szczegdtow: logistyki, wypozyczen i zwrotdw, przebiegu transportéw, ubezpieczen. Udziat Polski
w wystawie swiatowej w okresie zaboréw naktadat na organizatoréw szczegélne zadania przypomnie-
nia przesztosci Rzeczypospolitej i pokazania jej dorobku artystycznego w najbardziej doskonatym wy-
daniu. Z zachowanej korespondencji z tego okresu wynika, ze wiele listéw z zaproszeniami kierowanymi
do wtascicieli dziet sztuki w sprawie udziatu w wystawie wystano za posrednictwem krakowskiej kan-
celarii znajdujacej sie w Muzeum Ksiazat Czartoryskich albo bezposrednio z Hotel Lambert. Odpowiedzi
nie byto wiele, a negocjacje trwaty bardzo dtugo. Dyskutowano nad bezpieczerstwem polskich zbioréw
w szczeg6lnych okolicznosciach, ktére uniemozliwiaty zapewnienie im opieki i wymagaty zmierzenia sie
z niechecia zaborcéw. W sprawach merytorycznych zastanawiano sie, ktore eksponaty najlepiej beda
mogty reprezentowac ,utwory sztuki polskiej”. 1 tak tkaniny (wyjawszy chtopskie), jak pasy lite stuckie,
sa u nas pochodzenia wschodniego i byty po wiekszej czesci wyrabiane przez niewolnikéw wojennych™s,
Osobom zaangazowanym w przedsiewziecie zalezato, ,zeby urzadzi¢ wystawe z rzeczy najbardziej Pol-
skich dajac rodakom lepsze mniemanie o swojej sztuce, kt6ra zdaja sie tak nisko ocenia¢™. Czesto zwra-
cano uwage na sytuacje polityczng, z ktérej wynikaty ogromne trudnosci nie tylko organizacyjne, ale
przede wszystkim merytoryczne. Jak pisat Zygmunt Cieszkowski: ,(...) aby otworzy¢ podobny dziat (daw-
niejszej sztuki polskiej), trzeba by to zrobi¢ zupetnie za plecami rzadu™. ,,Rozmaite przeszkody, wzgledy
polityczne, opdznienia, obawy, paralizowaty najlepsze checi i utrudniaty zadanie. Tym wigksza zastuga

1 Cyt.za: T.F. de Rosset, Polskie kolekcje i zbiory artystyczne we Francji w latach 1795-1919. Miedzy ,,skarbnicg narodowg” a ga-
lerig sztuki, Torun 2005, s. 231, przyp. 76.

2 Zwystawy paryskiej, ,Biblioteka Warszawska”, 1878, t. 3, s. 490.

3 Biblioteka Ksiazat Czartoryskich (BCz), sygn. 7263, Wtadystaw Czartoryski. Korespondencja. ,Correspondance”, s. 165.
4 Ibidem,s. 167.

5 BCz, sygn. 7213, Wtadystaw Czartoryski. Korespondencja rodzinna. ,Listy rodzinne”, s. 170.
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dla tych, ktérzy zamiar doprowadzili do skutku”, pisat ,Czas". Dlatego tez w korespondencji migedzy
ksieciem Wtadystawem Czartoryskim a wtascicielami zabytkéw toczyty sie dtugie dyskusje. Niekiedy
zadawano pytania dotyczace szczeg6tdw zakresu ekspozycji, czasem odnosity sie takze do interesuja-
cych nas kobiercow. Organizatoréw interesowaty takie szczegdty: ,Czy ksiaze Wtadystaw daje dywany
i ile? Jak i 6w namiot Sobieskiego?”’. Oceniano, ze wystawa powinna obja¢ okoto 500 obiektéw repre-
zentujacych nastepujace dziaty: wykopaliska, kosztownosci, rzeczy pamigtkowe, materia, makaty, pasy.
Pojawiaty sie tez informacje o wypozyczeniu portretéw rodzinnych, wérdd nich wiadomos¢, ze od Leona
Sapiehy wypozyczono portret z Legig Honorowa pedzla Rodakowskiego®. Czesto jednak ze wzgledu na
sytuacje polityczna i trudnosci wtasciciele odmawiali wypozyczenia zabytkowych rodzinnych pamiatek.

Najbardziej dla nas istotna czes¢ wystawy sSwiatowej, czyli ,sala polska”, zajmowata pomieszczenie
numer XI w lewym skrzydle patacu Trocadéro®. Historyczne pamigtki polskie wystawiono dzieki stara-
niom Towarzystwa Historyczno-Literackiego pod prezydencja Wtadystawa Czartoryskiego®. W opinii
recenzentéw zgromadzone eksponaty ,btyszczaty nie tylko cennoscia materiatéw, kunsztem wyroboéw
i misternym wykonczeniem, ale odtworzeniem w matej przestrzeni catego prawie zycia naszej prze-
sztosci w gtownych jego zarysach™!. W odezwie do rodakéw organizatorzy pisali: ,Pierwszy to raz od
dawnych czaséw kraj nasz na zewnatrz czynnie pod swym wtasnym wystapi mianem. Niechze to miano,
ktore tak zywym przez dziesiec¢ wiekéw btyszczato swiattem, na polu wiedzy zajasnieje. Okazmy Swiatu
i goécinnym a szlachetnym gospodarzom wystawy, ze ojczyzna Kopernika i $niadeckich goscinnoéci tej
godna ze istniejemy. (...) Okaza¢, czym byliSmy w przesztosci i jaka doniosta grali$my w niej role, nie
mniej jest dla nas potrzebnym, jak zaswiadczy¢ o nieprzerwanej zywotnosci naszej i to nie tylko o pra-
wach do istnienia, a w istnieniu samym mimo rozéwiartowania naszego i mimo ucisku, pod jakim zyje-
my"12, 18 sierpnia 1878 roku krakowski ,Czas” w recenzji z wystawy informowat: ,Utwory sztuki polskiej
cate muzeum nadestane przez ks. Czartoryskiego i kilku jego rodakdw zapetniaja jedenasta sale, w ktd-
rej ogromne wyroby ze ztota rzucaja nieco jaskrawy potysk obok tkanin o tagodniejszych odcieniach,
obok rynsztunkéw, paséw i zbroi, obok (...) miniatur, portretow, klejnotéw, wyrobéw z kosci stoniowej,
warszawskich ceramik (...) ksiaze Czartoryski utozyt ten zbiér z wielka biegtoscia i znajomoscia rzeczy.
Nalezy zwréci¢ uwage na dywan w rodzaju smyrnenskich robét zawieszony na prawej $cianie Sali. O tym
dywanie nadestanym przez hrabiego Bninskiego, niczyjej innej jak tylko Mazarskiego roboty, a ktéry
w samej rzeczy zwrdcit na siebie uwage znawcéw”. Zawieszony ,Srodkiem Sciany kobierzec, ktory bez
przesady mowiac, wielki zaszczyt naszej wystawie przynosi. Wprawdzie i tu bedzie mogt zapytywac
sie z niedowierzaniem zagraniczny znawca, jakim sposobem znajduje sie w polskim oddziale dywan,
ktory (...) wyglada na czysto wschodni, perski wyréb szesnastego wieku”?3. Podobne watpliwosci na
temat proweniencji kobierca miat recenzent ,Gazette des beaux-arts”, ktéry ze wzgleddéw artystycz-
nych ztaczyt estetyke kobierca z terenami zachodniej Azji**. Dalej jednakze autor zamieszczonej w,Cza-
sie” recenzji z wystawy zawart ,solidne” uzasadnienie, powotujac sie na zauwazone wsrdd arabesek
we wzorze bordiury ksztatty ornamentu przypominajace uktadem litere ,M”, czyli, jak domniemywat,
monogram Madzarskiego, wtasciciela warsztatu, w ktorym podobne kobierce miatyby by¢ wykony-
wane w Rzeczypospolitej*s. Autor artykutu zamieszczonego w ,Bibliotece Warszawskiej” wspomina
z kolei: ,Cata $ciana zawieszona byta kobiercami stuckimi tegoz Mazarskiego. Wystawiono ich pie¢:
dwu dostarczyt ks. Czartoryski, jednego hrabia Branicki, dwa naleza do archeologicznych zbioréw

6 Wystawa historyi sztuki w patacu na Trokadero, ,Czas”, 1878, nr 184 (18 VIIl), s. 1.
7 Pytanie dotyczyto oczywiscie namiotu, z ktérym taczyta sie tradycja wiederiskiego pochodzenia, BCz, sygn. 7263, k. 147.
8 Ibidem, k. 375.

° T.Naganowski, Udziat zbioréw Rérnickich w wystawach krajowych i zagranicznych w dobie zabordw, ,,Pamigtnik Biblioteki Kér-
nickiej”, 1981, z. 17, s. 95.

10 Zwystawy..., s. 442.

1 T.Naganowski, op. cit.

12 |bidem, s. 96.

13 Wystawa polska na Wystawie powszechnej, ,Czas”, 1878, nr 239 (17 X); T.F. de Rosset, op. cit., Aneks 2, s. 340.
% |’exposition historique de ’art ancien, ,Gazette des beaux-arts”, 1878 (1 VII).

15 Wystawa polska na Wystawie....
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Rotszylda. Na kazdym litera M powtarza sie potaczona z perskimi elementami szlaku”¢. Natomiast,
wbrew wtedy jeszcze gtoszonym opiniom, Jan i jego syn Leon Madzarscy byli zatozycielami manufak-
tury pasow w Stucku i tkaczami paséw kontuszowych w tej miejscowosci, gdzie nigdy nie wykonywano
kobiercéw'’. Nigdy tez nie uzywali litery M jako sygnatury, ktdrej zreszta nawet przy najlepszych che-
ciach nie sposéb odszuka¢ wsrdéd ornamentéw na kobiercach.

Kobierce naptywaty do Rzeczypospolitej z krajéw Wschodu juz od $redniowiecza droga handlu,
stanowity czeste prezenty dyplomatyczne, docieraty réwniez do kraju jako zaméwienia lub podarki.
W XVII wieku stanowity ulubione wyposazenie siedzib najznakomitszych rodéw. Najczesciej zachwyca-
no sie uroda kobiercow perskich wykonywanych w warsztatach szacha Abbasa | Wielkiego (1571-1629)
w Isfahanie, Kaszanie i Tebrizie. Pierwsze takie kobierce do Rzeczypospolitej przywiézt z Kaszanu Or-
mianin Sefer Muratowicz wystany przez kréla Zygmunta 11l Waze do Persji, gdzie ,dat robi¢ dla kréla Imci
kobierce jedwabne i ztotem tkane"®. W zrodtach znajdujemy tez informacje, ze ztoto i srebro uzyte do
tego typu tkanin musiato by¢ najlepszego gatunku, aby nie ciemniato i nie tracito blasku, poniewaz wte-
dy Polacy nie wezma tych kobiercéw. W wyniku tego zaméwienia Muratowicz przywidzt na Wawel m.in.
tkanine z nici jedwabnych, ptasko tkana z dodatkiem nici ztotych i srebrnych z herbem kréla umieszczo-
nym w polu $rodkowym, ktéra zachowata sie do dzi$ w zbiorach Residenz Museum w Monachium (il. 1).
Jednakze to nie tkaniny ptasko tkane, ale kobierce wigzane jedwabnymi ni¢mi z dodatkiem nici ztotych
i srebrnych okresla sie we wspotczesnej literaturze kobiercami perskimi zwanymi polskimi. Szybko sta-
ty sie one obiektami pozadania i symbolem wysokiego statusu spotecznego. W tkaninach tych bowiem,
dzieki zastosowaniu cienkich nici jedwabnych i bardzo gestemu, precyzyjnemu wiazaniu, uzyskiwano
niezwykte efekty artystyczne. Technika ta pozwalata na wykonywanie skomplikowanych kompozycji
o drobnym, filigranowym ornamencie. Ogélna kolorystyka tych tkanin utrzymywana byta najczesciej
w dwoéch gamach o zréznicowanych odcieniach, z dodatkiem intensywnej barwy kontrastujacej uzytej
dla podkreslenia detali na ztoto-srebrnym tle. Nici jedwabnych weztéw tworzyty miekka powierzch-
nie barwnego wzoru o tagodnych efektach swietlnych wtasciwych aksamitnej tkaninie, wspotgrajacych
z ptaskimi i lSnigcymi powierzchniami wzoru broszowanego metalowymi ni¢mi.

Takie wtasdnie tkaniny ksiaze Wtadystaw Czartoryski w 1878 roku pokazat w ,sali polskiej” w patacu
Trocadéro®. Byty to wiec zabytki owiane stawg obiektdw najwyzszej artystycznej klasy, ktére w Europie
Zachodniej wzbudzaty zachwyt od wiekéw. Z korespondencji organizatoréw wymienianej przed otwar-
ciem wystawy wynika, ze Wtadystaw Czartoryski wahat sie, czy wysyta¢ kobierce do Paryza. Nalezy
przypuszczad, ze watpliwosci - jak juz wspomniano - wzbudzat fakt, iz pochodzity one z Persji, a pokaz
dotyczyt sztuki polskiej. Zwazywszy jednak na wieloletnie tradycje i obecnos¢ kobiercow od wiekdw
w kulturze polskiej, wtaczono je do ekspozycji. Zaproponowana przez recenzentéw wystawy interpre-
tacje, ktéra prezentacje perskich kobiercow usprawiedliwiata odszukanym we wzorze domniemanym
monogramem M przypisywanym Madzarskiemu, nalezy uzna¢ za chybiona. Monogram, ktéry wypatrzo-
no wsréd ornamentoéw, to jedynie uktad wici sugerujacy w przypadkowy sposéb ksztatt litery. Argumen-
tem przemawiajacym za wtaczeniem kobiercéw perskich do polskiej ekspozycji byta raczej Swiadomos¢
ciggtosci historycznej polegajaca na zwigzaniu tych tkanin z dziejami polskich rodéw. Niezaleznie od
przytoczonego przyktadu umieszczenia herbu technicznie wtgczonego w kompozycje tapiserii (il. 1) na-
lezy réwniez pamietac o herbach haftowanych osobno i w zaleznosci od okoliczno$ci dodawanych do
kompozycji kobiercéw w polu srodkowym (il. 2, 3). Wspomnie¢ tez nalezy wetniane kobierce, wykona-
ne rzeczywiscie w polskiej manufakturze w Niemirowie lub Tulczynie z herbami Potockich i Mniszchéw,
ktore wtaczono w catosciowa kompozycje pola srodkowego (il. 4).

Na wystawie polskiej sztuki w patacu Trocadéro herbéw na kobiercach nie umieszczono. Jednak-
ze publicznos$¢, a za nig krytycy obiekty te ztaczyli z polska manufaktura Madzarskiego i od 1878 roku

1 Z Wystawy..., s. 449.

7 A. Jelski, Wiadomosci historyczne o persjarni radziwittowskiej w Stucku, ,Sprawozdania Komisji Historii Sztuki”, t. 5, Krakéw
1896, s. 193-204; T. Mankowski, Pasy polskie, Krakéw 1938; ). Chruszczynska, Pasy kontuszowe z polskich manufaktur i pracow-
ni w zbiorach Muzeum Narodowego w Warszawie, Warszawa 1995.

18 T, Mankowski, Sztuka islamu w Polsce w XVII i XVIIl wieku, Krakéw 1935, s. 26.
1 T.F. de Rosset, op. cit., Aneks 2, s. 342, poz. 3174, 3175.
20 B.Gembarowicz, Muzeum Narodowe w Warszawie. Wybdr i opis najcenniejszych zabytkéw i dziet sztuki, Krakéw 1926, kat. nr 220.
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zaczeto je nazywac perskimi w stylu polskim, ,,so called Polish, tapis Polonais”. Z duzej liczby takich ko-
biercéw, jaka zostawit wiek XVII, przetrwato do dzis$ na terenie Polski zaledwie kilkanascie. Jeden z nich
stanowi wedtug tradycji dar kréla Jana Il Sobieskiego, ktory go po zwyciestwie pod Wiedniem ztozyt
przed ottarzem Matki Boskiej taskawej w kosSciele w Studziannej. W Muzeum Narodowym w Warsza-
wie znajduja sie dwa kobierce, w Muzeum Uniwersytetu Jagiellonskiego przed wojna byto ich szes¢, do
dzi$ przetrwaty zaledwie dwa?'. W zbiorach Zamku Krélewskiego na Wawelu przechowywany jest jeden
obiekt tego typu, w Muzeum Narodowym w Poznaniu dwa, w kolekcji ksiazat Czartoryskich w Muzeum
Narodowym w Krakowie trzy (il. 5, 6). Jak juz wspomniano, takie kobierce stanowity czesto prestizowe
dary dla waznych oséb. Przyktadowo pie¢ egzemplarzy przechowywanych w skarbcu bazyliki $w. Mar-
ka w Wenecji byto darem szacha Abbasa Wielkiego dla dozy weneckiego, przekazywano je w latach
1603, 1613, 1622, a kolejny, zwany kobiercem koronacyjnym kréléw dunskich, znajduje sie w zamku Ro-
senborg w Kopenhadze. Wspomnie¢ tez mozna o innych obiektach tego typu znajdujacych sie w rezy-
dencjach w Anglii, w Muzeum Kremla w Moskwie oraz w zbiorach szwedzkiego zamku Skokloster. Dzi$
szczyca sie posiadaniem takich kobiercéw najstynniejsze muzea Swiatowe: Metropolitan Museum of
Art, Museum fiir angewandte Kunst w Wiedniu, Residenz Museum w Monachium, Rijksmuseum w Am-
sterdamie, Victoria and Albert Museum w Londynie i prywatni kolekcjonerzy.

Wystawa w sali polskiej patacu Trocadéro byta zywo komentowana przez prase zachodnig i rodzima.
Artykuty przyblizaty polskim czytelnikom ekspozycje, a takze rozpowszechniaty wiedze o Polsce i sztuce
polskiej w Swiecie. Miaty wiec ogromne znaczenie dla sprawy polskiej. Frekwencja na wystawach w patacu
byta imponujaca. Jak obliczono, w ciagu pierwszych dziewigciu dni zwiedzito ja 260 tysiecy oséb, aw same
tylko Zielone Swiatki byto ich az 199 tysiecy! Cze$¢ widzéw z pewnoscia trafita do ekspozycji polskiej, tym
bardziej ze byta ona usytuowana blisko francuskiej. Wystawa odniosta wiec takze sukces informacyjny
i propagandowy. Zbiory staty sie w tamtych dniach orezem walki o niepodlegta Polske.

Wystawa w Paryzu odbita sie szerokim echem. ,Z Paryza dochodz3 nas tylko wiadomosci o wystawie.
Ona zdaje sie zaabsorbowata wszystkie mysli i uczucia Francuzéw. Jest to pigkna rzecz”. Dzigki tej inicjaty-
wie, ,przeprowadzeniu przez wtasciwe instancje delikatnej kwestyi czysto polskiego wydziatu, zawdzie-
czamy patriotyzmowi i troskliwym zabiegom i umiejetnemu zamitowaniu ksiecia Czartoryskiego"?.

Zadaniem niniejszego artykutu jest wskazanie, w jakim czasie i dlaczego grupa kobiercédw perskich wy-
jatkowej klasy artystycznej zaczeta by¢ okreslana mianem polskich. Wczesniej wielokrotnie prébowano
wyjasni¢ ten problem. Kobierzec z kolekcji Wtadystawa Czartoryskiego bowiem pokazano publicznie juz
na wystawie w Paryzu w roku 1865%. W katalogu wydanym kilka lat p6zniej Edouard Liévre egzemplarz
ten przypisat warsztatom Madzarskiego, opierajac sie na btednych przestankach?:. Kilku autoréw rozpa-
trywato jednak taka atrybucje?®. Niektorzy nazwe te usprawiedliwiali faktem, ze kobierce takie do kolek-
¢cji zachodnich dostawaty sie za posrednictwem Rzeczypospolitej, jako sprzedawane lub przekazywane
w formie drogocennych prezentéw. Uwazano tez, ze nazwa powstata w wyniku wtérnego umieszczania
w polach kobiercéow haftowanych herbéw, na wzér tapiserii z herbem Snopek Zygmunta 11l Wazy. Jak tez
wspomniano, zapewne zgodnie z taka tradycja, kobierzec perski z umieszczonym na nim haftowanym
herbem naszytym w polu srodkowym zakupiono do zbioréw Muzeum Narodowego w Warszawie od An-
toniego Jana Strzateckiego (1844-1934) w roku 19172, Skutkiem zapewne splotu wielu wydarzen, dzieki
spontanicznej potrzebie potwierdzenia rodzimego pochodzenia obiektéw prezentowanych na wystawie
w Paryzu w okresie rozbioréw Rzeczypospolitej, publiczno$¢ odczytata w bordiurze kobierca forme lite-
ry M wskazujaca tacznosc z manufaktura Madzarskich w Stucku. W taki sposéb historia sztuki zyskata do
badan odrebna grupe kobiercéw perskich zwanych polskimi (co najwazniejsze, o wspélnych cechach sty-
listycznych), ktéra na trwate znalazta miejsce w $wiatowej literaturze przedmiotu?’.

2. Stawinska, Kobierce perskie tzw. polskie (tapis polonais) w kosciele Mariackim, [w:] Jako serce posrodku ciata... Kultura arty-
styczna kosciota Mariackiego w Krakowie, red. M. Walczak, A. Wolska, Krakéw 2020-2021, s. 367.

2 BCz, sygn. 7213,s.375,22V 1878.

2 T.F. de Rosset, op. cit., s. 103, Aneks 2, s. 331.

% . Lidvre, Les collections célébre d’oeuvres d’art, Paris 1869, tabl. 60.

25 Szczegbdtowo przedstawia to J. Stawinska, op. cit., s. 366, przyp. 6.

26 B, Gembarowicz, op. cit., kat. nr 220.

27 A.U. Pope, A Survey of Persian Art, London-New York 1939, t. 3, s. 2257-2430.
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SUMMARY
So-called Polish Persian carpets - a peculiar kind of Czartoryski family’s patronage

The purpose of this article is to show when and why a group of Persian rugs of exceptional artistic class
began to be called Polish. Previously, there were many attempts to explain this problem. The rug from
Wtadystaw Czartoryski’s collection was also shown before the famous Paris 1878 Exposition at an exhi-
bition in Paris in 1865. In a catalog published a few years later, E. Liévre attributed the rug to Madzar-
ski's workshops based on incorrect assumptions. However, several authors considered this attribution.
Some justified this name by the fact that such carpets entered Western collections through the Pol-
ish-Lithuanian Commonwealth, sold or given as precious gifts. It was also believed that the name was
created as a result of secondary placement of embroidered coats of arms in the carpet fields, follow-
ing the example of the tapestries with the Sheaf coat of arms of Sigismund Ill Vasa. Probably in ac-
cordance with this tradition, a Persian carpet with an embroidered coat of arms sewn in the central
field was purchased for the collection of the National Museum in Warsaw from Antoni Jan Strzatecki
(1844-1934) in 1917. As a result of a combination of many events, thanks to the spontaneous need
to confirm the native origin of the objects presented at the exhibition in Paris during the Partitions
of the Polish-Lithuanian Commonwealth, the audience interpreted the form of the letter M in the bor-
der of the carpet as indicating a connection with the Madzarski factory in Stuck. In this way the history
of art gained a separate group of Persian rugs for research, called Polish ones, most importantly with
common stylistic features, which found a permanent place in the world’s literature on the subject.

Stowa kluczowe: ksiaze Wtadystaw Czartoryski, wystawa, kobierce perskie tzw. polskie, Madzarski, kobierzec, tradycja

Keywords: Wtadystaw Prince Czartoryski, exhibition, so-called Polish Persian carpets, Madzarski, carpet, tradition
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Il. 1. Tapiseria z herbem Zygmunta Il Wazy, Residenz Museum w Monachium, Persja, ok. 1600,

fot. Bayerische Schlosserverwaltung (Bavarian Palace Department)
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Il. 2. Kobierzec perski tzw. polski z herbem haftowanym, Isfahan, 1. ¢w. XVIl w., Muzeum Narodowe w Warszawie, SZT 1194,
fot. Archiwum MNW
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IL. 3. Haftowany herb, XIX w., Muzeum Narodowe w Warszawie, SZT 2015,
fot. Archiwum MNW
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IL. 4. Kobierzec z herbem Potockich i Mniszchéw, Tulczyn lub Niemiréw, ok. 1774, Muzeum Narodowe w Krakowie, MNK XIX-4452,
fot. MNK
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Il. 5. Kobierzec perski tzw. polski, Isfahan, 1. ¢w. XVIl w., Muzeum Narodowe w Krakowie / Muzeum Ksiazat Czartoryskich,
MNK XI11-3223, jedwab, ni¢ ztota i srebrna, 232,5 x 158,5 cm, fot. MNK
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Il. 6. Kobierzec perski tzw. polski, Isfahan, 1. éw. XVIl w., Muzeum Narodowe w Krakowie / Muzeum Ksiazat Czartoryskich,
MNK X111-3210, jedwab, 243 x 151,5 cm




